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1. Num texto prefacial de 1886, texto em boa parte consagrado a recepcao

do naturalismo em Portugal, escreveu Ec¢a de Queirds:

Desde que nos, portugueses, laboriosamente conseguimos arranjar
uma ideia dentro do cranio — a nossa preguica intelectual, o nosso
desleixo, este fundo de desdenhosa indiferenca que todos os
meridionais tém pelas ideias e pelas mulheres, impede-nos de lhe
mexer, de a tirar do seu canto, onde ela fica ganhando bolor em
tranquilidade e para sempre. Em Literatura, em Costumes, em
Politica e no Fabrico do chinelo de ourelo, nés estamos vivendo e
estamos morrendo deste obtuso, viscoso aferro ao vago das
primeiras impressoes.'

Como em tantos outros casos, as palavras do nosso mais talentoso
romancista permanecem atuais. Se pensarmos nalgumas ideias feitas que entre nos
tém circulado acerca da lingua portuguesa e da sua condi¢do de grande idioma de
cultura, confirmaremos a pertinéncia daquela espécie de boutade queirosiana. Um
exemplo que tenho como o mais evidente, lamentavel e mesmo irritante: ouve-se
dizer (e citar) que, como afirmou Fernando Pessoa, “a minha patria é a lingua
portuguesa”. Quase todos os nossos politicos, no ativo ou na reforma, alguma vez
terdo caido na tentacao de adornar o seu discurso com uma citagao literaria, sendo
sabido que a seara pessoana tem sido campo de farta colheita em matéria de
vistosas e altissonantes maximas. E assim, por preguica intelectual, por desleixo e
por desdenhosa indiferenga, parece confortavelmente instalada dentro de muitos
cranios a crenc¢a de que Pessoa disse: “a minha patria é a lingua portuguesa.”

O problema desta citagdo é que ela esta triplamente errada: esta errada no

texto, esta errada na autoria e esta errada até, em certo sentido, no proposito que
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comummente a motiva, sempre que ele quer traduzir uma afirmacio de acrisolada
dedicagdo e estremado afeto pela lingua portuguesa. Ou pela lingua de Camdes,
outro comodissimo lugar-comum usado e abusado por quem ignora que a lingua
de Camoes nao era exatamente a que falamos hoje e que o genial poeta também

recorreu ao espanhol como lingua literaria.

2. A citagdo esta errada porque aquilo que o texto diz é “minha patria ¢é a
lingua portuguesa”, sendo 6bvio para mim que quem assim escreveu nao
dispensou o artigo por descuido: a omissdo incute na expressio uma tonalidade
fortemente assertiva e (suave ironial) confere-lhe até uma certa coloracio
“brasileira”. A citacdo esta mal atribuida porque nao ¢ Fernando Pessoa quem a
assina, mas sim o seu semi-heterénimo Bernardo Soares, num passo do Liro do
Desassossego. S6 mesmo por preguica ou por desleixo (retomo as palavras de Eca)
podera alguém pensar que ¢ indiferente deduzir de Pessoa ou de Soares o impulso
talaciosamente patriético daquelas palavras; fazé-lo seria 0 mesmo que pensar que
Alvaro de Campos subscreveria estilistica e ideologicamente a Mensagem, que
Ricardo Reis alguma vez poderia aderir ao ezhos modernista da “Ode triunfal” ou
que Caeiro e Bernardo Soares se referem a Cesario Verde pelas mesmas razoes.
Por fim, a citagao induz no equivoco de atribuir a Pessoa (ou a Bernardo Soares,
como se viu) uma motivagao patridtica que, no caso, nao existe. Bem pelo
contrario. O melhor mesmo ¢ citar o texto, com o félego que lhe é transmitido

pelo contexto em que ele se encontra:

Niao tenho sentimento nenhum politico ou social. Tenho,
porém, num sentido, um alto sentimento patriético. Minha patria é a
lingua portuguesa. Nada me pesaria que invadissem ou tomassem
Portugal, desde que nio me incomodassem pessoalmente. Mas odeio,
com o6dio verdadeiro, com o tnico 6dio que sinto, ndo quem escreve
mal portugués, ndo quem nao sabe sintaxe, Ndo quem escreve em
ortografia simplificada, mas a pagina mal escrita, como pessoa propria,
a sintaxe errada, como gente em que se bata, a ortografia sem {psilon,
como o escarro direto que me enoja independentemente de quem o
cuspisse.



Sim, porque a ortografia também é gente. A palavra é completa
vista e ouvida. E a gala da transliteracio greco-romana veste-ma do
seu vero manto régio, pelo qual é senhora e rainha.’

Breve comentario: a lingua aqui entendida como patria reduz ao minimo
(um minimo de imaterialidade e transcendéncia) um conceito de patriotismo em
que nao se inclui a patria como Estado, com fronteiras e com potenciais invasores.
Quase como quem diz: a lingua enquanto elemento identitirio nao implica o
espago fisico e simbdlico de uma nagao; e este “patriotismo do idioma” nada tem
que ver com o sentido trivial, nacionalista e territorialista de um patriotismo
politico que Bernardo Soares enjeita. Sob o signo de uma visio emotiva e
subjetivista da lingua, Bernardo Soares postula uma conce¢ao do idioma “como
pessoa propria”, que tem muito de intolerante individualismo, de redutor
formalismo e de imobilismo histérico. Como se a defesa da lingua (é disso que aqui
se trata) se cingisse a afirmacdo de um status quo linguistico, fora da Historia e
ignorando displicentemente a comunidade, ou seja, toda a gente que fala e escreve
e ndao apenas um ajudante de guarda-livros chamado Bernardo Soares. E assim, se
a lingua ¢é patria, ndo o ¢ (ou nao o é nestes termos) para Fernando Pessoa; e a
patria-lingua de que fala Bernardo Soares encontra-se, em meu entender, nos
antipodas de uma conce¢ao moderna, politicamente responsavel e historicamente
situada de uma lingua que nao ¢ patrimonio individual, mas sim coletivo e que hoje
nao o é de um pafs, mas de varios. Varios paises com a sua gente propria, recorde-
se, coisa que Bernardo Soares nao sabia quando escreveu aquelas palavras afinal
detestaveis, mas que deviam saber quantos, embalados pela musica de uma citagao
falsamente pessoana, se arriscam a reduzir a defesa da lingua a reivindicagao de um
idioma estatico, fora da diversificada gente concreta que o fala e escreve e
mumificado numa ortografia arcaizante.

Nao irei a0 ponto de sugerir um comportamento civico drastico: ndo votar
em quem insistir em repetir que, “como afirmou Fernando Pessoa, ‘a minha patria
¢ a lingua portuguesa™. Lembrarei apenas que nada disto é novo. Alids, em

Fernando Pessoa ha varias coisas que sao menos inovadoras do que normalmente
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se pensa; as ponderacdes de Bernardo Soares, linguista de ocasido, sio disso
mesmo um exemplo flagrante.

Num texto bem diferente daquele que até agora comentei, ja 0 queirosiano
Fradique Mendes formulava uma reflexdo em que esta prenunciado o estreito
patriotismo de que tenho falado, com o rosto de um nacionalismo linguistico a que
nio falta o toque da usual provocagio fradiquista. . numa carta a Madame S. e a
proposito da aprendizagem de linguas estrangeiras, que um Fradique déguisé de

pedagogo afirma:

Um homem sé deve falar, com impecavel seguranca e pureza, a
lingua da sua terra: — todas as outras as deve falar mal,
orgulhosamente mal, com aquele acento chato e falso que denuncia
logo o estrangeiro. Na lingua verdadeiramente reside a
nacionalidade; — e quem for possuindo com crescente perfeicio os
idiomas da Europa vai gradualmente sofrendo uma
desnacionalizacio.’

Em Fradique Mendes, o temor da “desnacionaliza¢ao” vai mais longe, ao
ponto de se defender que o sujeito nao deve abdicar do “exclusivo encanto da fala
materna com as suas influéncias afetivas, que o envolvem, o isolam das outras
ragas”. O que, levando as ultimas consequéncias a vocagao isolacionista aqui
insinuada, permite ainda outras afirmacdes, marcadas por uma agressividade
linguistico-cultural quase insuportavel. E assim (diz Fradique), “o poliglota nunca é
patriota. Com cada idioma alheio que assimila, introduzem-se-lhe no organismo
moral modos alheios de pensar, modos alheios de sentir.” Proposta final: “Falemos
nobremente mal, patrioticamente mal, as linguas dos outros!”

O que aqui se encontra ¢ mais do que uma provocacao: ¢ uma verdadeira
ainda que pouco elaborada proclamag¢io da lingua como visio do mundo e fator
determinante do pensamento do sujeito e da sua relagio com o conhecimento e
com os outros, na linha da filosofia da linguagem de Humboldt e na sequéncia da

nocao (que vem de Giambattista Vico) de que pela lingua se identificam os povos

e as nagoes. O que isto significa em termos de condicionamento ideoldgico das



linguas e até de determinacao eurocéntrica da sua difusao parece claro; e s6 o
relativismo linguistico da chamada hipdtese de Sapir-Whortf (postulando que as
peculiaridades formais de cada lingua condicionam as categorias culturais e
cognitivas que regem os modos de pensar e de representar o mundo), s6 esse
relativismo linguistico pode talvez amenizar os riscos nacionalistas que a blague

tradiquista e o individualismo de Bernardo Soares induzem.

3. Derivo destas consideracbes quase preambulares para outras questoes
diretamente relacionadas com o tema que aqui trago. O que me levara a realgar a
dimensao patrimonial da lingua portuguesa, a sua afirma¢ao como elemento axial
da afirmagdo dos Estados que lhe conferem o estatuto de lingua oficial, os atos e as
iniciativas que defluem de um entendimento politico da lingua e ainda a minha
conviccado de que o idioma pode ser encarado como singular instrumento de
defesa, no quadro de um mais vasto conceito estratégico nacional que outros, que
nao eu, tratarao de definir e caracterizat.

Afirmo que a lingua ¢ um bem simbolico e parte do patriménio imaterial de
um povo certo de que a no¢ao de bewz se desdobra em dois sentidos: um sentido
juridico-econémico, que sublinha o principio da riqueza ou do ativo a preservar e a
valorizar; um sentido ético-axiolégico, que acentua no bes a sua condigao de fator
de enriquecimento humano, comunitario e identitario (de certa forma e em
resumo: fator de felicidade). Para além disso, referir a dimensiao simbélica do
idioma, numa ace¢do muito proxima do pensamento de Pierre Bourdieu, é
reconhecer nele a capacidade para afirmar e legitimar significagoes, para funcionar
como instrumento de integracao social, de manutencao e de reprodu¢io de uma
ordem estabelecida. Por isso falamos frequentemente no poder da lingua e sem
exagero reconhecemos que quem a domina pode chegar a dominar o mundo. A
Histoéria ensina que isso mesmo tem acontecido, as vezes sob o signo do excesso e
da opressao politica; e disciplinas como a retorica e sobretudo a oratdria interveém,

com frequéncia e reconhecida eficacia instrumental, em processos e em propositos



de apropriagio do poder. Os mesmos propositos de apropriagdo que, para que
conste, hoje vao muito além do uso da lingua sé por si, pois que a integram (ia a
dizer: dissolvem) nas sofisticadas linguagens da comunicac¢ao social, dos media da
imagem e das redes em linha.

Antes ainda de indagar o que leva a que se diga de uma lingua que ela é
lingua de poder (e nio so6 lingua do poder), recordo muito brevemente que, ao
longo dos tempos e sob diversas roupagens, os dois poderes que tém conduzido os
destinos da Humanidade — o poder politico e o poder religioso, as vezes em regime
de cumplicidade estreita ou mesmo de fusdo — tém recorrido ao poder da palavra
como instrumento de representagao e de persuasio. Uma disciplina dos estudos
literarios e dos estudos linguisticos como a pragmatica trata de analisar, na esteira
de um legado metodolégico provindo da retérica, o potencial de transformacao do
mundo e de condicionamento dos comportamentos humanos que os atos
discursivos encerram. E é com a consciéncia disso mesmo que os sistemas de
ensino cuidam (ou dizem que cuidam...) do ensino da lingua como etapa e
componente estruturante da formagdo do sujeito, incluindo-se nessa formacao a
aquisicao de instrumentos linguisticos e translinguisticos de conhecimento do
mundo. Por fim, é ainda o poder da palavra que se impoe quando outros discursos
que nao o discurso critico ou o discurso académico incorporam a palavra literaria
como emblema de legitimacdo cultural e politica. E assim, citar um escritor
renomado da ou parece dar vigor e densidade ao discurso que acolhe a citagao —
mesmo que ela seja tdo estafada e deturpada como a famosa “a minha patria ¢ a

lingua portuguesa”.

4. Nio entrarel aqui na evoca¢ao minuciosa do que é sabido e esta por
demais estudado, ou seja, que a constituigao, o alargamento e a defesa de espagos
politicos amplos niao se decide apenas em funcao de instancias militares,
econdmicas ou juridico-administrativas. Basta lembrar que a expansio do latim na

Europa esta associada a uma dinamica imperial que da consisténcia a bem



conhecida assercao segundo a qual uma lingua é um dialeto apoiado por um
exército. Noutros termos mas nao com outra logica, é aquela dinamica que
responde a uma pergunta formulada pelo Prof. Vitor Aguiar e Silva: “O que
explica que linguas europeias como o espanhol, o portugués, o inglés e o franceés,
se tivessem tornado linguas transnacionais e transcontinentais? Nao foram fatores
de ordem intrinsecamente linguistica, foram fatores de ordem politica: a
constru¢ao de impérios coloniais, com as suas vertentes militares, religiosas,
economicas e civilizacionais. A lingua do poder imperial foi um fator de coesao e
de regulacdo das esferas administrativa, judicial e escolar, foi um instrumento de
evangelizacdo, de aculturacdo e de intercAimbio de bens econémicos.”™

Na histéria das linguas europeias (e em particular na das linguas novilatinas)
manifesta-se, do século XIV em diante, uma tendéncia vernaculizante que tem em
Dante e em Petrarca protagonistas ilustres, antes ainda de se chegar a explicita
associacao da ilustracao da lingua ao poder do Estado. Quando Anténio de Nebrija
escreve a sua famosa e pioneira Gramudtica de la lengua castellana, publicada no ano
crucial de 1492, fica clara a convicgao, declarada pelo autor a rainha Isabel a
Catdlica em tom programatico, de que sempre “a lingua foi companheira do
império”™; menos de meio século depois, em 1536, o nosso Fernio de Oliveira
relacionava diretamente duas expansdes: a maritima (e também politico-
econémica) e a da lingua portuguesa a ensinar nos lugares descobertos’; noutro
tom, que nao com muito diferente intuito, o doutrinador da Pliade, Joachim Du
Bellay, declarava, em 1549, que a defesa e ilustragdao da lingua francesa era empresa
a qual “rien ne m'a induit que l'affection naturelle envers ma patrie».’

Relaciona-se com esta doutrina — uma doutrina que ¢ indissociavel de uma
poética e de uma pratica literaria fortemente ancoradas nos valores humanistas da
época — a configuracao de um tipo de poeta consciente da sua responsabilidade de
esteio difusor da lingua. F o caso de Anténio Ferreira, ao proclamar um novo
canto e uma lira nova, num texto dos seus Poemas Lusitanos; mesmo publicados

postumamente em 1598, ja em tempo de unido das coroas ibéricas (e até com



dedicatéria do editor “ao Principe D. Filipe, nosso senhot™), os Poemas Lusitanos
incentivam a que se cantem “portuguesas conquistas, e vitorias”, com recurso ao
potencial  glorificador e de evocagdo memorial da lingua: “Renova mil
memorias/Lingua aos teus esquecida,/(...) Sé para sempre lida/Nas Portuguesas

glérias/Qu’em ti a Apolo honra dardo, e a Marte™

. Foi Camoes quem o fez, nos
termos geniais da sua grande epopeia, mas nado sem estabelecer um paralelo em que
esta plasmado um conceito de poeta para quem o empenhamento na guerra
patridtica e a devogao a lingua (a lingua como poesia) apontavam, afinal, para uma
espécie de poder bifronte: “Pera servir-vos, braco as armas feito,/Pera cantar-vos,
mente as Musas dada”, diz o poeta. Um poder que, para o ser, carecia, todavia, da
legitimacdo politica que a dedicatéria a0 monarca atestava € que 0s Versos que vem

depois confirmam: “Sé me falece ser a vds aceito/de quem virtude deve ser

prezada.””

5. Os fundamentos e os componentes estruturantes de uma politica de
lingua conjugam, pelo menos, quatro nocdes basilares. Em primeiro lugar, a nogao
de que a lingua é um fator de afirma¢io e de congragamento comunitario, tenha
este dltimo uma fei¢ao nacional ou uma dimensao transnacional — lus6fona, no que
ao caso do portugues diz respeito. Em segundo lugar, a nogao de que a defesa do
idioma envolve, da parte do Estado, uma responsabilidade formativa, ndo apenas
visando os nativos, mas também os que, fora das fronteiras nacionais, o nao sao, o
que leva a que se fale, neste ultimo caso, de politica de internacionalizagao. Em
terceiro lugar, a no¢ao de que a lingua constitui um tema de analise, de descri¢do e
de sistematizagdo, que é sustentaculo daquela responsabilidade formativa, pela via
dos instrumentos (dicionarios, gramaticas, monografias académicas, etc.)
produzidos num campo de investigacio (ou a partir dele) hoje com claro
reconhecimento institucional e que é o dos estudos linguisticos. Em quarto lugar, a
nocao de que a defesa da lingua é parte de uma mais ampla estratégia de defesa

nacional, contribuindo para ela com os componentes de agregacdo comunitaria e



de racionalidade cientifica que ficaram referidos. E neste dltimo sentido que digo
que a defesa da lingua conduz a postulagio da lingua como defesa.

Por razbes histoéricas e também ideoldgicas que agora nao aprofundarei, o
século XIX foi um tempo decisivo para a institucionalizagao e para a progressiva
democratizagao do estudo da lingua, bem como para a consciencializa¢ao da sua
relevancia cultural, politica e social, para além da pedagdgica, ja entdo efetiva. Pode
mesmo falar-se, conforme recentemente foi feito, no desenvolvimento oitocentista
das ideias linguisticas, um desenvolvimento ilustrado pelo labor de gramaticos, de
lexicografos e de pedagogos como Anténio de Moraes Silva, Jeréonimo Soares
Barbosa, Caldas Aulete, Epifanio da Silva Dias ou Adolfo Coelho'. E uma parte
importante do ardoroso labor intelectual de uma figura com mais méritos do que
aqueles que a geragao de 70 lhe reconheceu — refiro-me a Anténio Feliciano de
Castilho — centra-se na lingua portuguesa e no método de a ensinar."'

Num plano distinto, os dois nomes capitais da nossa histéria literaria
oitocentista e da renovagdao da lingua literaria que a partir do romantismo se vai
processando — refiro-me a Garrett ¢ a E¢a — colocam a defesa do idioma em
relacdo direta com a questao da contaminagao linguistica, equacionada enquanto
aspeto saliente da sua vitalidade. Contra o policiamento de uma lingua
entrincheirada numa rigida vernaculidade, Garrett critica os “ilustres puritanos que
(...) tém conseguido levar a lingua a decrepitude para a curar de suas enfermidades
francesas”'?; e Eca, tantas vezes acoimado de afrancesado, confia a Fradique
Mendes a tarefa de elaborar um devastador retrato satirico do purista, a0 mesmo
tempo que aponta nos seus criticos marcas do mesmo estrangeiramento linguistico
de que o acusavam'. Como quem diz: defender o idioma nio é fecha-lo sobre si
mesmo; defender o idioma ¢ aceitar a sua interativa coexisténcia com outras linguas
de cultura e com os influxos que essa coexisténcia inspira; ¢ defender o idioma ¢é
também entender a sua constante evolucdao, sem prejuizo da legitima fungdo
reguladora desempenhada por instrumentos e por agentes que sao responsaveis,

em ultima instancia, pela manuten¢ao do rosto identificador da lingua e pela sua



condicao de veiculo de expressio dos afetos e de representagao das coisas e das
ideias.

E também essa funcio reguladora, enquanto garante da capacidade de
modeliza¢io do mundo e de comunicacdo interpessoal que sio proprias da lingua,
que o sistema de ensino procura (ou deve procurar) assegurar. Mas nao so6 ela. O
sistema de ensino s6 contribuira ativamente para a defesa da lingua (e também para
a sua consolidacio como lingua de defesa, no sentido que ja aqui aflorei) se
contemplar quatro eixos de atuagdo, que sao também quatro facetas da existéncia
social do idioma, eixos que nao podem, evidentemente, ser equacionados de forma
isolada.

Em primeiro lugar, o eixo da experiéncia humana, onde se situa a tensao entre
a individualidade e a comunidade, com os correspondentes procedimentos de
integracao; a correlagdio do sujeito linguistico com uma identidade nacional
configurada em varias instancias e em multiplos discursos insere-se neste eixo de
atuagao, o mesmo acontecendo com a relacio que ele estabelece com variagoes
socioletais, dialetais ou nacionais (p. ex., o portugués do Brasil), bem como com
minorias linguisticas. Em segundo lugar, o eixo da comunicacio linguistica, dominado
pela interacao do sujeito linguistico com os outros, seja pela pratica da oralidade,
seja pela pratica da escrita; os processos de ajustamento dos atos comunicativos a
contextos especificos e a ponderagao dos fins que esses atos tém em vista sao
aspetos particulares daquela interacdo. Em terceiro lugar, o eixo do conbecimento
linguistico, de um modo geral centrado na progressiva capacidade de descrigao
sistémica da lingua e na sua utilizagdo proficiente e continuada; é aqui que se
encontra o dominio de regras gramaticais que conferem ao sujeito linguistico um
indice elevado de consciéncia do funcionamento da lingua, em direta conexao com
a observacdo do erro como derrogacao da norma. Em quarto lugar, o eixo do
conbecimento translinguistico, remetendo para a relagdo da lingua com a aquisi¢ao de
outros saberes a que ela da acesso e que por seu intermédio sio representados;

nesse sentido, a aprendizagem da lingua conduz a estruturacao de um pensamento
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proprio por parte do sujeito linguistico e a configuragao de todo o conhecimento
em geral, incluindo o acesso a praticas e a bens culturais que pelo idioma e no
idioma se afirmam e sedimentam.

Uma estratégia de defesa da lingua envolve necessariamente o
empenhamento de um sistema de ensino e de um desenho curricular que atente,
pelo menos, naqueles quatro vetores, considerados de forma articulada. Mas ela
requer também a ponderagao de outros planos de intervencao que definem quem e
como nessa estratégia esta implicado. Um desses planos (aquele que agora desejo
contemplar) é o que se refere a dimensdo comunitaria da lingua, uma dimensao
que, no caso do portugués, se decide em dois niveis: no nivel da nagdo
individualizada, entendida como comunidade politica e social servida pela lingua,
na condi¢ao de idioma oficial ou apenas veicular, em todo o caso interferindo
diretamente em procedimentos de autognose e de identificacao coletiva as vezes
controversos € mesmo traumaticos; deste ponto de vista, um falante de portugués
numa cidade de Portugal vive a lingua oficial e de escolarizagdo e reconhece-se
nela, em termos inevitavelmente distintos de um angolano ou de um mogambicano
para quem o portugués, sendo embora lingua oficial do Estado, é também lingua
veicular em cenarios dialetais muito diversificados. Num segundo nivel, o
portugués ¢ idioma coletivo de uma comunidade de paises, alargando-se os
movimentos de identificacio que na lingua se resolvem ao amplo universo da
chama /usofonia; nesse universo, o que esta em causa € nao s6 o conhecimento do ontro

em portugués, mas também o reconhecimento do portugués do outro.

6. Sou, deste modo, conduzido a reflexdes quase finais que convocam a
questao do poder da lingua, em conjugacao com a da internacionalizacio do
portugués e com o problematico conceito de /usofonia, um conceito cuja pertinéncia
operativa e cuja agudeza heuristica devem ser submetidas a uma indagagdo
desapaixonada. Sendo assim e tendo em atengdo a questio da internacionalizagao,

bem como a correlata questao do poder da lingua, formulo desde ja trés asser¢oes.
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Primeira assercao: a lingua portuguesa constitui um instrumento de afirmacao
estratégica que transcende a estrita dimensdo da esfera linguistica. Segunda: a
projecao internacional da lingua portuguesa nao corresponde, neste momento, a
dimensio do seu universo de falantes. Terceira: uma politica de lingua exige
esforcos de diversos protagonistas em Portugal, bem como a interven¢ao de outros
paises, no quadro da Comunidade dos Paises de Lingua Portuguesa.

A nogao de internacionalizacao da lingua portuguesa reporta-se aqui a um
processo politico de afirmacao, de consolidacao e de diversificacao funcional da
lingua na cena internacional, em confronto e disputa, ndo o esque¢amos, com
outras linguas. Utilizado em paises estrangeiros e nao lus6fonos, o portugués nao
deve encerrar-se em funcbes convencionalmente culturais e académicas,
estendendo-se as utilizagdes que garantem o prestigio de uma grande lingua de
cultura: ciéncia, Internet, traducgao e interpretacao, negocios, etc. Um tal processo
convoca, para além dos agentes politicos que o Estado define para esse efeito,
muitos outros atores e entidades e exige um trabalho persistente e com
ponderagao estratégica; nele intervém iniciativas e instrumentos muito distintos,
indo do ensino da lingua a formag¢ao de professores, da diplomacia as intervencoes
em comunidades portuguesas e de luso-descendentes, das atuagcdes em areas
geolinguisticas de crescimento da lingua portuguesa as que visam areas
geolinguisticas onde o nosso idioma esta em regressao.

Em meu entender, a nogao de internacionalizacao da lingua portuguesa
implica ainda a insita articulagdao da lingua e da cultura, sendo esta ultima entendida
como instancia de afirmagao de valores, de imagens e de sentidos de identificagao
nacional. E nessa instncia que se modela uma heranca histérica plasmada em
diversos campos com multissecular vitalidade (literatura, teatro, pensamento,
musica, etc.); mas ¢ também nela que se inscreve um vasto leque de praticas e
agentes do nosso tempo (desporto e desportistas, agentes econoémicos,

comunicag¢ao social, moda, design, artes plasticas, arquitetura, cinema, etc.), umas e
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outros portadores de uma imagem de dinamica modernidade que deve ser
valorizada.

Ao que fica dito acrescento que ja por varias vezes tive oportunidade de me
referir ao destino internacional do portugués como grande idioma de cultura,
através da seguinte expressao: o poder da lingua, particularmente no quadro alargado
da sua dimensao plurinacional e pluricontinental, sé sera efetivo quando o
portugués conseguir ser uma /ngna de poder. Digo isto a pensar, por exemplo, no
que ¢ a (e no que faz a) hegemonia global e planetaria do inglés; e assim, é bem
sabido que o esmagador poder linguistico do inglés é sobretudo um efeito de
outros poderes que impulsionam e ampliam aquele poder linguistico: o poder
politico, o poder econémico, o poder tecnolégico, o poder cultural, etc. Numa
palavra: o poder.

A este proposito, ainda ha nao muito tempo pude ouvir uma reflexao sobre
a lingua portuguesa, a sua afirmacao internacional, os caminhos que ela deve seguir
e os aliados que ha de atrair, em particular no conjunto de paises que se acham
religados pelo comum e estratégico designio de uma tal afirmacdo internacional.
Refiro-me a palavras proferidas pelo Prof. Adriano Moreira, num coléquio que
teve lugar em Santiago de Compostela, palavras proximas daquela minha
expressao: o poder da lingua depende também daquilo que a lingua do poder
quiser (e puder) fazer.

Sem essa instancia — que é a da consciéncia politica e também a das decisoes
que a acompanham —, torna-se dificil que o portugués alguma vez transcenda as
tronteiras diafanas do espago de desejo em que a politica de lingua tantas vezes tem
estado confinada. Ou seja, o cenario em que escutamos bem ponderadas e nao raro
elegantes declaracdes de intengdes que, todavia, carecem de medidas concretas,
com alcance estratégico e com articulagdao inter-pares. Digo inter-pares porque é
assim mesmo que os paises africanos de lingua oficial portuguesa, o Brasil e Timor-
Leste devem ser encarados por Portugal. Que é como quem diz, o espago da

chamada /Jusofonia, termo que utilizo com alguma reserva.
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Afirmo-o de forma clara: o termo e o conceito de /usofonia juntam a
comodidade de uma designacio englobante os riscos de uma valoragio
“contaminada” por uma espécie de exvesso semantico de ressonancia portuguesa. O
timbre conotativo da palavra (associavel a Luso, a Lusitania, a lusiada e mesmo a
Os Lusiadas) fala por si e permite aludir, como fez Eduardo Lourenco, a uma
“ressaca ‘imperial”’ que a nossa Histéria recente explicaria.'*

Significa isto que a demarcagao de um universo designado como da lusofonia
comporta, por forca de uma tal designacao, limites operativos relacionados com os
preconceitos insinuados naquele vocabulo; daqui ao reconhecimento de crispagoes
ainda em aberto wvai um curto passo, conduzindo a uma dialética
pluralidade/singularidade (ou seja: uma comunidade plural feita de paises
singulares) que remete para a questao da identidade. Nao a da lusofonia, mas a dos
seus diferentes componentes, cada um por si e cada um deles reivindicando uma
identidade que sempre sera inegociavel e afirmada sob o signo de sedutoras
praticas culturais e literarias. Por estas e também por praticas linguisticas em deriva
rumo a uma diferenca que para alguns prenuncia mesmo a fragmenta¢ao, a prazo,
do amplo e ja diversificado universo pluricontinetal da lingua portuguesa.

E pensando nisso mesmo — ou seja: na irremediavel tensio instalada por
aquela dialética pluralidade/singularidade — que evoco, para terminatr, os
testemunhos complementares de um ensaista e de um escritor. Diz Eduardo
Lourenco: “O imaginario luséfono tornou-se, definitivamente, o imaginario da
pluralidade e da diferenca e é através desta evidéncia que nos cabe, ou nos cumpre,
descobrir a comunidade e a confraternidade inerentes a um espago cultural
tragmentado, cuja unidade utdpica, no sentido de partilha em comum, sé pode
existir pelo conhecimento cada vez mais sério e profundo, assumido como tal,
dessa pluralidade e dessa diferenca”. E Mia Couto, falando do impulso de diferenca
que o universo da lusofonia atualmente vive, pode fazer algumas “perguntas a
lingua portuguesa”, notando antes: “Uns nos acalentam: que noés estamos a

sustentar maiores territorios da lusofonia. Nos estamos simplesmente ocupados a

14



sermos. Outros nos acusam: nos estamos a desgastar a lingua. Nos falta dominio,
carecemos de técnica.” Nem uma coisa nem outra: trata-se de ir “ajeitando o pé a
um novo chao. (...) Esta obra de reinven¢ao niao ¢ operacao exclusiva dos
escritores e linguistas. Recriamos a lingua na medida em que somos capazes de
produzir um pensamento novo, um pensamento nosso. O idioma, afinal, o que ¢

sendo o ovo das galinhas de ouro?”’!

! Eca de Queirds, Cartas Priblicas. Edicao de Ana Teresa Peixinho. Lisboa: Imprensa Nacional-Casa da
Moeda, 2009, p. 194.

2 Livro do desassossego composto por Bernardo Soares, ajudante de guarda-livros na cidade de Lisboa. Edigao: Richard
Zenith. 3* ed., Lisboa: Assitio & Alvim, 2001, p. 255.

3 Eea de Queirds, A Correspondéncia de Fradigue Mendes. Lisboa: Livros do Brasil, s.d., p. 130.

4 Vitor Aguiar e Silva, “Ilusées e desilusdes sobre a politica da Lingua Portuguesa”, in As Humanidades, os
Estudos Culturais, o Ensino da Literatura ¢ a Politica da Lingna Portugnesa. Coimbra: Almedina, 2010, p. 311.

> Anténio de Nebrija, prologo a Grammatica de la lengna castellana, em http://www.antoniodenebrija.
org/prologo.html

¢ Cf. Fernao de Oliveira, Gramaditica da Lingnagem Portugnesa (1536). Edigdo critica, semidiplomatica e
anastatica por Amadeu Torres e Carlos Assun¢io. Lisboa: Academia das Ciéncias de Lisboa, 2000, em
especial o cap. IV.

7]. du Bellay, “Epitre 2 Monseigneur le révérendissime cardinal du Bellay S.”, Défense et illustration de la
langue frangaise, em http:/ /www.tlfq.ulaval.ca/axl/francophonie/Du Bellay.htm

8 Antonio Ferreira, Poemas Lusitanos. (...) Em Lisboa: por Pedro Crasbeeck (...), 1598, ode primeira.

9 1. de Camdes, Os Lausiadas. 1 .eitura, prefacio e notas de Alvaro Jilio da Costa Pimpio. Lisboa: Instituto
de Alta Cultura, 1972, p. 285 (canto X, 155).

10 Cf. Maria Helena Pessoa Santos, Ideias Linguisticas Portuguesas na Centiria de Oitocentos. Lisboa: Fundagao
Calouste Gulbenkian/Fundagio para a Ciéncia e Tecnologia, 2010, parte 1.

11 Um titulo emblematico e, na época, controverso: Método Castilho para o ensino ripido e apragivel do ler
impresso, manuscrito, e numeragao e do escrever. 2* ed., Lisboa: Imprensa Nacional, 1859. Sobre Castilho e a sua
relevancia como doutrinador, veja-se Fernando Venancio. Estilo e Preconceito. A Lingua Literdria em Portugal
na Epoca de Castilho. Lisboa: Ed. Cosmos, 1998.

12 A, Garrett, Viagens na Minba Terra. Edicao de Ofélia Paiva Monteiro. Lisboa: Imprensa Nacional-Casa
da Moeda, 2010, p. 383.

13 Ct. Eca de Queirds, “Carta a E...”, in Cartas Inéditas de Fradique Mendes ¢ mais Pdginas Esquecidas. Porto:
Liv. Chardron de Lello & Irmao, 1929, pp. 41 e ss. e Notas Contemporineas. Lisboa: Livros do Brasil, s.d.,
pp. 403-406 (carta a Fialho de Almeida).

14 Cf. Eduardo Lourenco, “Crise de identidade ou ressaca ‘imperial’?”, in Prelo, 8, 1983, pp. 15-22.

15 B. Lourenco, Errdncia e Busca num Imagindrio Lusdfono, separ. de Gilda Santos et alii eds., Cleonice. Clara em
sua Geragao. Rio de Janeiro: Editora UFRJ,1995, pp. 1-2.

16 “Mia Couto: perguntas a lingua portuguesa”, em http://tacansado.wordpress.com/2008/10/31/mia-
couto-perguntas-a-lingua-portuguesa/ .

15



